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Generation Wahl-O-Mat
— wie zukunftsfahig ist unsere
Demokratie?

Jungere entscheiden politisch pragmatischer und starker
orientiert an den eigenen Bedurfnissen der Gegenwart als
Altere. Die Zukunftsorientierung ist jedoch kein Alterseffekt,
sondern gepragt von der politischen Sozialisation der
jeweiligen Generation: Leitbilder und politische
Weltanschauungen erzeugen bei den heute Alteren eine
starkere Zukunftsorientierung, wahrend die Jungeren als
,Generation Wahl-O-Mat"” eher gegenwartsorientiert
handeln. Was bedeutet das fur die Zukunftsfahigkeit unserer
Demokratie im demographischen Wandel?
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Quellenverweis

Alle im Text genannten
Zahlen und die Einordnung
der Generationen finden
sich im Detail in der
aktuellen Studie der
Bertelsmann Stiftung und
des rheingold instituts, die
unter Mitwirkung des
Instituts fr Demoskopie
Allensbach durchgefuhrt
wurde:

Vehrkamp, Grinewald,
Tillmann, Beaugrand (2014):
Generation Wahl-O-Mat —
5 Befunde zur Zukunftsfa-
higkeit der Demokratie im
demographischen Wandel.
Gutersloh.

Der Wahl-O-Mat ist ein
interaktives Wahltool der
Bundeszentrale fur politische
Bildung. Es wurde seit seiner
Einflhrung 2002 ca. 43
Millionen Mal genutzt. Vgl.
dazu www.bpb.de/politik/
wahlen/wahl-o-mat/
Wahl-O-Mat ist eine
geschltzte Marke der
Bundesrepublik Deutschland.
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Die Demokratie steht seit jeher unter dem Verdacht, nicht hinreichend zukunftsfa-
hig zu sein. Thre Taktung in kurzen Wahlperioden und ihre Neigung zu Machter-
haltung, Wahlgeschenken und Stimmenmaximierung fiihre hiufig zu einer
Fokussierung der Gegenwart zu Lasten der Zukunft. Diese Schwache der Demo-
kratie werde durch den demographischen Wandel noch einmal dramatisch
verscharft: Bei der Bundestagswahl 2013 war erstmals die Halfte aller Wahlbe-
rechtigten 50 Jahre oder alter. Die Diskussionen {iber die ,Rente mit 63 und die
,Mitterrente” im vergangenen Wahlkampf deuten darauf hin, dass Politik bereits
heute versucht, sich immer starker an den Interessen eben dieser Alteren zu
orientieren. Es entsteht der Eindruck, dass wir schon jetzt in einer Rentnerdemo-
kratie leben, in der die Alteren das Sagen haben und die Interessen der Jiingeren
in den Hintergrund riicken.

Doch ist das wirklich so? Wie unterschiedlich sind die Zeithorizonte der Generatio-
nen und was bestimmt den Grad der politischen Gegenwarts- bzw. Zukunftsorien-
tierung in der Bevolkerung? Welchen Einfluss hat das Alter bzw. die Generations-
zugehorigkeit auf die Langfristigkeit der politischen Praferenzen? Wie
beeinflussen eigene Kinder den politischen Planungshorizont der Eltern? Und
schlieBlich: Fiihrt die sogenannte Rentnerdemokratie wirklich zu einer starkeren
Gegenwartsorientierung der Politik?

Zu diesen Fragen liegen neue Erkenntnisse aus qualitativer und quantitativer
Forschung vor. Sie lassen viele der Annahmen in der Debatte tiber die sogenannte
Rentnerdemokratie in neuem Licht erscheinen.

Krisenerfahrungen fithren zum Riickzug in die Gegenwart

Statt Zukunftshoffnung und Verdnderungsoptimismus tiberwiegt heute bei vielen
Menschen der Wunsch nach permanenter Gegenwart. Die Bewahrung des Status
quo ist wichtiger als Verdnderung, die als Gefihrdung wahrgenommen wird. Uber
alle Generationen hinweg ist ein Riickzug der Menschen auf das Hier und Jetzt,
auf die Gegenwart, zu beobachten.

Dazu haben erstens zahlreiche Krisenerfahrungen beigetragen, wie z. B. die
Anschlage des 11. September, die Atomkatastrophe von Fukushima, die globale
Wirtschafts- und Finanzkrise sowie die Krise im Euroraum. Die hohe Jugendar-
beitslosigkeit in den europdischen Krisenldndern gilt vielen als Menetekel einer
schlechteren Zukunft. Das Beste, auf das man vor diesem Hintergrund noch hoffen
kann, scheint die Bewahrung des Status quo zu sein, das Einrichten in einer Art
permanenter Gegenwart, in der alles fiir immer sein soll wie es heute ist - der
Fokus auf das Hier und Jetzt wird starker, wahrend gleichzeitig der Planungszeit-
horizont schrumpft.
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Zweitens nehmen viele Menschen Politik als Krisenmanager mit kurzfristigen
Reaktionen auf akute Probleme wahr. Sie beobachten ein , Segeln-auf-Sicht“ ohne
Zukunftsvision, in dem Parteipositionen zu Gunsten von Machterhalt aufgegeben

,Eine politische Haltung ist wie eine
Ideologie, wie man ausgerichtet ist.
Was man als bose und was man als gut
ansieht. In eine spezifische Richtung zu
denken, koste es, was es wollte.”

(w, 46, kein Kind)

Zitat aus den Interviews zur Studie ,Generation Wahl-O-Mat”

werden. Einheitliche Linien und Strategien tiber
Politikfelder hinweg sind fir die Biirger in der
L>oupermarkt-Logik®, der die Politik folgt, wenn sie
fur jeden etwas anbieten mochte kaum noch erkenn-
bar; Biirger passen sich diesem kurzfristigen
Planungshorizont von Politik an.

Und drittens empfinden Biirger die politische
Wirklichkeit als hochkomplex: Wirtschafts- und
Finanzpolitik in der Eurokrise sind fiir sie ebenso
wenig durchschaubar, wie die Auswirkungen von

I Rentenreformen. Nur noch Experten sind ihrer

Meinung nach in der Lage, Entscheidungen und
Priorisierungen zu treffen. Aus dieser gefiihlten Uberforderung heraus entsteht das
Bediirfnis nach Vereinfachung und Reduktion, nach Riickzug auf das Greifbare und
Unmittelbare der Gegenwart, so dass der Zeithorizont der politischen Planung
immer kleiner wird.

Stabile politische Leitbilder fordern Zukunftsorientierung

Die Menschen, die dennoch eine vergleichsweise langfristig angelegte Zukunftsori-
entierung an den Tag legen, verbindet das klare Leitbild einer politischen Weltan-
schauung: Je starker die Verankerung in einer politischen Weltanschauung, umso
starker die Zukunftsorientierung. Weltanschauliche Verankerung fungiert als ein
Referenz- und Orientierungsrahmen, anhand dessen politische Entscheidungen
getroffen werden und der individuelle Interessen und Bediirfnisse ordnet und
reguliert. Das kann bedeuten, dass eine Wahlentscheidung auch gegen die aktuel-
len eigenen Interessen gefillt wird, wenn die Ubereinstimmung mit dem grund-
satzlichen Leitbild der Partei groB ist. Ist zum Beispiel der Umwelt- und Klima-
schutz als normatives Leitbild verankert, erhoht das haufig die Akzeptanz hoherer
Energiekosten oder die Bereitschaft zum Energiesparen in der Gegenwart zu
Gunsten eines besseren Klimas in der Zukunft. Politische Leitbilder wirken dem-
nach handlungsleitend und erzeugen Zukunftsorientierung.

Anders ist das bei Menschen, die ohne konstante politische Leitbilder als Orientie-
rungsrahmen sind: Sie agieren pragmatischer und starker abhdngig von ihren
individuellen Préaferenzen in der jeweils konkreten Entscheidungssituation - sie
handeln dann mehr auf Sicht und mit einem eher kurzfristigen Planungs- und
Zeithorizont. In diesem Fall bestimmen die eigenen Bediirfnisse und die Herausfor-
derungen des Alltags die politischen Entscheidungen. Eine solche Art der Entschei-
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Zur Person

Stephan Grinewald ist
Mitgrinder und Geschafts-
fuhrer des rheingold
instituts. Er ist Diplom
Psychologe, ausgebildeter
Therapeut und Autor von
,Deutschland auf der
Couch” und , Die erschopf-
te Gesellschaft”. Zu den
Schwerpunkten seiner
Arbeit zahlt aktuell die
Kultur- und Trendfor-
schung, bei der er sich mit
dem Lebensgefthl der
heutigen Jugend beschaf-
tigt hat. Der Einwurf hat ihn
zu den Themen Generation
Wahl-O-Mat und die
Entwicklung des Wahlver-
haltens befragt.
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dungsfindung kann dann zum Beispiel dazu fiihren,
dass die ,Rente mit 63“ unterstiitzt wird, weil man
sie selbst irgendwann in Anspruch nehmen mdochte.
Die dadurch in Kauf genommenen Nachteile durch
die zuklnftig anfallenden Kosten fir die jlingeren
Generationen, selbst der eigenen oder derjenigen der
eigenen Kinder, werden zwar wahrgenommen, sind
aber letztlich nicht entscheidungsrelevant.

Gibt es ein Muster, an dem sich die Verteilung der
weltanschaulichen Festigkeit, der Leitbilder und der
damit verbundenen Zukunftsorientierung in der
Bevolkerung ausrichtet? Folgt man der 6ffentlichen Debatte, so kdnnten sowohl das
Alter bzw. die Generationszugehorigkeit als auch eigene Kinder eine Erklarung
bieten. Die vorliegenden neuen Ergebnisse zeigen zwar, dass diese beiden Faktoren
Einfluss haben, allerdings anders als man intuitiv erwarten wiirde, denn: Jiingere
entscheiden kurzfristiger und gegenwartsorientierter als Altere und Menschen mit
Kindern entscheiden nicht zukunftsorientierter als Kinderlose. Warum ist das so?

Generation Wahl-O-Mat: Jiingere entscheiden gegenwartsorientierter
als Altere

Nicht das Lebensalter, sondern die politische Sozialisation und die weltanschauli-
che Pragung der eigenen Generation erklaren den Grad der Gegenwarts- oder
Zukunftsorientierung. Leitbilder und weltanschauliche Pragung erzeugen Zu-
kunftsorientierung, wahrend weltanschauliche Neutralitat und die Abwesenheit
von Leitbildern eine eher pragmatische Orientierung an der Gegenwart fordern.

Die heute jiingere Generation (19 bis 32 Jahre) wuchs ohne polarisierende politische
Debatten auf, die eine eigene weltanschauliche Positionierung erfordert oder
gefordert hatten. Ohne diese polarisierenden Konfliktlinien war eine eigene
Verortung auf der politisch-weltanschaulichen Landkarte nicht erforderlich. An die
Stelle tibergreifender politischer Erkldrungsansitze, aus denen sich Orientierung
und Positionierung ableiten lassen, treten vor allem die individuellen und situativen
Bediirfnisse der Gegenwart als BewertungsmaBstab einzelner Politikbereiche.
Instrumente wie der Wahl-O-Mat helfen dann bei der Orientierung in der ,Ange-
botsvielfalt“ der Parteien. Die eher kurzfristige Gegenwartsorientierung tiberwiegt
in dieser Generation.

Die dltere Generation (50 bis 70 Jahre) dagegen hat in ihrer Mehrheit klare politi-
sche Leitbilder und Weltanschauungen und leitet aus diesem Orientierungsrahmen
auch ihre politischen Préferenzen und Entscheidungen ab. Die Alteren haben sich
deutlich starker weltanschaulich gepragt mit gesamtgesellschaftlichen politischen
Fragen beschaftigt: Themen wie der Kalte Krieg oder die 68er-Bewegung nahmen
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einen so prominenten Platz in ihrem Alltag ein, dass sie ein politisches Weltbild
entwickelten. Diese Weltbilder leiten die Entscheidungen der dlteren Generation
haufig stirker als die individuellen und situativen Bediirfnisse der Gegenwart. Im
Ergebnis folgt daraus eine starkere Zukunftsorientierung der politischen Préferen-
zen und Entscheidungen.

Die mittlere Generation (33 bis 49 Jahre) bewegt sich zwischen den beiden anderen

Generationen: Sie haben von ihren Eltern den Anspruch ererbt, dass eine politische

Weltanschauung etwas Gutes ist, haben selbst jedoch keine entwickelt. Im tatsachli-
chen Handeln dhneln sie daher eher der jingeren

Generation und wagen pragmatisch anhand ihrer

" Ich habe zurzeit viel um die Ohren, situativen Bedirfnisse ab. Diesen Konflikt zwischen
da waren bis jetZt der Umbau im Anspruch und Realitdt des eigenen Handelns nehmen
Haus und die Kindergeburtstage. sie sehr wohl wahr und zeigen oft ein Geflihl der

. oo Zerrissenheit.
Da ruckt das andere, langfristige
Denken in den Hintergrund, MusS Die Kopplung von Zukunftsorientierung und politi-
ich gestehen.“ (w, 47, 2 Kinder) scher Sozialisation legt nahe, dass es sich dabei nicht

um einen Alterseffekt, sondern um einen Generatio-
neneffekt handelt. Das bedeutet jedoch auch, dass die
heute Jingeren mit zunehmendem Alter nicht

Zitat aus den Interviews zur Studie ,Generation Wahl-O-Mat”

automatisch zukunftsorientierter werden. Ihre generationenspezifisch starkere
Gegenwartsorientierung bleibt als pragende Eigenschaft erhalten und gewinnt im
demographischen Wandel an Bedeutung und Dominanz in der Gesamtbevolkerung.

Menschen mit Kindern handeln gegenwartsorientierter als Kinderlose

Welchen Einfluss haben nun, zusatzlich zur Generationenzugehdrigkeit, eigene
Kinder auf den Zeithorizont der politischen Planung ihrer Eltern? Menschen mit
Kindern haben hiufig an sich selbst den Anspruch einer starkeren Zukunftsorien-
tierung - die Sicherung der Zukunft ihrer Kinder ist ein zentrales Anliegen. Kinder
zu bekommen ist fiir die meisten Eltern ein Wendepunkt in ihrem Leben; die
Flrsorge fur das Kind und seine Zukunft stehen im Mittelpunkt.

Faktisch dominieren jedoch héaufig die hohen Anforderungen des Erziehungs- und
Familienalltags die langerfristige Perspektive. In den Lebensphasen der Kinderer-
ziehung entscheiden Menschen deshalb situativer und gegenwartsbezogener als
Menschen ohne Kinder. Die akuten Bedtrfnisse bestimmen die Agenda und lassen
die Sicherung der Zukunftsfihigkeit in den Hintergrund treten. Erst wenn die
Kinder groBer werden und die unmittelbaren Anforderungen des Alltags nachlas-
sen, erlaubt eine weniger beanspruchende Gegenwart wieder eine starkere Orien-
tierung an den langerfristigen Herausforderungen der Zukunft.
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JUNGERE ORIENTIEREN POLITISCHE ENTSCHEIDUNGEN PRAGMATISCH
AN IHREN SITUATIVEN BEDURFNISSEN

ZUKUNFTSORIENTIERUNG “
O
17‘»
ALTERE GENERATION: 50-70
= 46% wahlen in der Regel immer dasselbe politische Lager.
« Klare politische Haltung, die auch dann
Bestand hat, wenn sie mal nicht zu den eigenen

situativen Interessen passt.

/_

MITTLERE GENERATION: 33-49

« Hoher normativer Anspruch an
Langfristigkeit, der jedoch

von drangenden Anforderungen
des Alltags tiberlagert wird.

» 55 9% entscheiden vor jeder Wahl
neu, welche Partei ihre aktuellen

\Interessen am besten vertritt.

« Politische Bewertungen orientieren
sich pragmatisch an den eigenen
situativen Bediirfnissen.

« Stimme geht an die Partei,

die sich am meisten mit den

eigenen Interessen deckt.

=
A

- JUNGE GENERATION: 19-32
+ 64% erwarten von der Politik,
dass sie aktuelle Probleme lst.
=

Y

u GEGENWARTSORIENTIERUNG

Das bedeutet: Kinder steigern zwar den eigenen Anspruch an langfristige und
zukunftsfahige politische Entscheidungen, dieser ist aufgrund der alltaglichen
Herausforderungen allerdings kaum aufrechtzuerhalten. Stattdessen verstiarken
sich im Handeln sogar eher der Pragmatismus und die Kurzfristorientierung.

Dies wirft ein neues Licht auf die Diskussion tiber das Kinderwahlrecht, bei dem
Eltern stellvertretend fiir ihre minderjahrigen Kinder eine Stimme abgeben. Das
Kinderwahlrecht wird hdufig als ein Weg diskutiert, mehr Langfristorientierung
und Generationengerechtigkeit in die Politik zu bringen. Wenn es aber nun so ist,
dass Eltern jiingerer Kinder in der Tendenz noch kurzfristiger und pragmatischer
entscheiden als diejenigen ohne Kinder, steht eher zu befiirchten, dass die Gegen-
wartsorientierung durch die zusatzlichen Stimmen der Kinder verstarkt wiirde.

Der Wunsch nach langfristiger Zukunftssicherheit

Das Bedtrfnis nach langfristiger Stabilitat und Sicherheit durch eine starkere
Zukunftsorientierung der Politik ist tiber alle Generationen hinweg groB - trotz oder
gerade wegen der Gegenwartsorientierung im eigenen Handeln. Der Riickzug in die
Gegenwart verstarkt offensichtlich bei vielen Menschen das schlechte Gewissen, die
Zukunft zu vernachldssigen. Eigentlich erwarten die Biirger von der Politik zukunfts-
orientiertes Handeln und das Bemiihen um die Losung langfristiger Probleme.

| BertelsmannStiftung




E ‘ N W l | R F Seite 7 - Ausgabe 3 | 2014 - Thema: Generation Wahl-O-Mat

ALTERSENTWICKLUNG DES MEDIANWAHLERS

Alter des Medlarw 3hlers
A

50| eundestagswahl
1953 45,2 Jahre

45

40

54 Prozent der Bevolkerung denken, Politik solle langfristig orientiert handeln; sie
fihlen sich unwohl in ihrer Wahrnehmung, dass Politik nur reagiert und kurzfristiges
Krisenmanagement betreibt anstatt sich zur Sicherung der Zukunftsfahigkeit um die
langfristigen Probleme und Herausforderungen zu kiimmern. Viele Menschen wiin-
schen sich deshalb eine starkere Bindung der Politik an die Langfristperspektive. Dazu
werden Institutionen wie zum Beispiel Sachverstdndigenkommissionen und Experten-
rate gefordert: Von ihnen erhofft man sich zum einen eine Minimierung gegenwartsbe-
zogener Kurzfristinteressen und zum anderen die langerfristige Orientierung politi-
scher Entscheidungen tiber die begrenzten Zeithorizonte einer Wahlperiode hinaus.

Facettenreiches Gesamtbild zur Zukunftsfahigkeit im
demographischen Wandel

Diese Befunde zeichnen ein facettenreiches Gesamtbild zur Zukunftsfahigkeit unserer
Demokratie im demographischen Wandel. Zum einen zeigt sich, dass viele der herrschen-
den Urteile und Beflirchtungen zur heraufziehenden Rentnerdemokratie iberzogen sind:
Die heute Alteren sind aufgrund ihrer stirkeren weltanschaulichen Prigung hiufig
zukunftsorientierter als die Jingeren, die ohne festgefligte Leitbilder eher pragmatisch
und situativ entlang ihrer kurzfristigen Gegenwartsinteressen entscheiden. Die Domi-
nanz der heute alteren Generation starkt deshalb sogar eher die Zukunftsorientierung
der Wahlermehrheiten.

Zum anderen zeigt sich aber auch: Die eigentliche Herausforderung des demographi-
schen Wandels fir die Zukunftsfahigkeit unserer Demokratie liegt erst in der ferneren
Zukunft, wenn die heute Jiingeren und die heute mittlere Generation als die Rentner
von tiibermorgen die
Wahlermehrheiten stellen.
Erst dann wird die
Rentnerdemokratie

L 4
L

e tatsachlich gepragt sein

durch Generationen, die
Bundestagswahl aufgrund ihrer politischen

2013 50,49 Jahre . 1s .
Sozialisation gegenwarts-

entscheiden als ihre

Bundestagswahlen

‘ ‘ orientierter handeln und

Eltern und GroRBeltern

L 4

TIrTTrTT
2020 2060
heute.

Dartiber hinaus gibt es - trotz oder gerade wegen des Riickzugs vieler Menschen in

die Gegenwart - eine Uber alle Generationen hinweg bestehende Sehnsucht nach
Zukunftssicherheit und die Erwartung an die Politik sich darum zu kiimmern.
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Braucht unsere Demokratie eine ,,0dysseus-Strategie”?

Wie aber kann die Zukunftsorientierung gefordert werden? Wie kann Politik davor
bewahrt werden, die Gegenwartsorientierung zu bedienen und dafiir die langfristige
Absicherung der Zukunft zu vernachlassigen? Wie kann die Politik dem Bediirfnis
vieler Menschen nach Zukunftssicherheit Rechnung tragen, auch wenn ihr politi-
sches Handeln eher gegenwartsorientiert ist?

Das Bild einer ,,Odysseus-Strategie“ drangt sich auf: In der griechischen Sage lieB
sich Odysseus an den Mast seines Schiffes binden, damit er nicht in Versuchung
geriet, sein Schiff in Richtung des verlockenden Gesangs der Sirenen zu lenken - so
sehr er auch wollte. Eine ahnliche Strategie konnte die Politik nutzen, um nicht der
,Verlockung“ der Kurzfristigkeit zu erliegen. Regelungen oder Institutionen, mit dem
Auftrag fir mehr Generationengerechtigkeit zu sorgen, sind ein moglicher Weg, mit
einer an Odysseus erinnernden Strategie sicherzustellen, dass Politik an das Grund-
satzziel der Zukunftsorientierung gebunden wird.

Das Kyoto-Protokoll ist ein Beispiel flir den Versuch einer solchen Selbstverpflichtung:
Staaten verpflichten sich, Treibhausgase zu reduzieren. Sie begrenzen damit selbst
ihre Handlungsmoglichkeiten in der Wirtschaftspolitik, um die natlrlichen Lebens-
grundlagen fiir die kommenden Generationen zu schiitzen. Da die Sanktionsmoglich-
keiten fir VerstoBe gegen diese Selbstverpflichtung fehlen, ist die Wirksamkeit
jedoch stark beschrankt. Von Nachhaltigkeitsprifungen bis hin zum Parlamentari-
schen Beirat fiir Nachhaltige Entwicklung gibt es auch in Deutschland bereits
Versuche der Politik, sich selbst ,Fesseln anzulegen®. Um solche Selbstbindungen der
Politik zu verbessern, waren weitere Schritte notwendig. Diese sollten jedoch nur auf
der Grundlage eines breiten Konsenses gegangen werden: Sind wir alle als Blirger
und Wahler wirklich bereit, bestimmte Entscheidungen den demokratisch legitimier-
ten Akteuren und der vorherrschenden Gegenwartsorientierung zu entziehen um
eine starkere Zukunftsorientierung zu sichern? Eine Debatte, die sich im Interesse
der Zukunftsfahigkeit unserer Demokratie im demographischen Wandel lohnt!
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